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PARERE EX ART. 9, COMMA 5, LETT. F) DELLA L. 84/94 E S.M.L.

DEL COMITATO DI GESTIONE DELL’ADSP MTMI
Seduta del 30/03/2022

Il Comitato di Gestione:

Con la presenza di:

1.

Andrea AGOSTINELLI| — Presidente dell’Autorita di Sistema Portuale dei Mari Tirreno
Meridionale e lonio — Presidente del Comitato di Gestione;

2. Tommaso CALABRO’- in rappresentanza della Regione Calabria, designato dal
Presidente F. F. con nota prot. Aco REGCAL n. 315394 del 13/7/2021 — Componente;

3. Domenico BERTI — in rappresentanza della Citta Metropolitana di Reggio Calabria,
designato dal Sindaco con nota prot. n. 51799 del 16/7/2021—- Componente;

4. Antonio GUERRIERI - in rappresentanza del Comune di Gioia Tauro, designato dal
Sindaco con Decreto n. 25 del 23/7/2021- Componente;

5. Vittorio ALOI - Comandante della Capitaneria di Porto di Crotone, designato dal Direttore
Marittimo della Calabria e della Lucania Tirrenica per le materie di riguardanti il porto di
Crotone con nota prot. 0027147 del 13/7/2021- Componente;

6. Flavio MATARAZZO - in rappresentanza del Comune di Crotone a norma dell'art. 9,
comma 1-bis, della L. 84/94 e s.m.i., designato dal Sindaco con nota prot. 0013218 del
22/02/2022, con diritto di voto limitatamente alle materie di competenza del porto
rappresentato.

VISTA la legge 28 Gennaio 1994 n. 84, e le successive madificazioni ed

integrazioni, in tema di riordino della legislazione in materia portuale;
VISTO lart. 8 comma, 11-bis, della legge 27/2/1998, n. 30, come modificato
dallart. 10 della L. 30/11/98, n. 413, che ha classificato il porto di Gioia
Tauro di rilevanza economica internazionale, di categoria Il classe I;

VISTO il D.P.R. 16 luglio 1998, istitutivo dell’Autorita Portuale del porto di Gioia
Tauro, che ha conferito alla stessa i compiti di cui alla legge 84/94;

VISTO il D. Lgs. 4 agosto 2016 n.169, relativo alla Riorganizzazione e
semplificazione della disciplina concernente le Autorita portuali (sostituite
con le Autorita di Sistema Portuale) di cui alla legge 28 gennaio 1994, n.84,
in attuazione dell'articolo 8, comma 1, lettera f), della legge 7 agosto 2015,
n.124;

VISTO I'articolo 22-bis del decreto-legge 23 ottobre 2018, n. 119, convertito dalla

legge 17 dicembre 2018, n. 136, con il quale e stata emendata la
denominazione e la competenza territoriale della predetta Autorita di
sistema portuale, per come previsto dal precedente D.L.gs. n. 169/2016,
modificandola in Autorita di sistema portuale det Mari Tirreno Meridionale e
lonio con competenza sui porti di Gioia Tauro, Crotone (porto vecchio ¢
nuovo), Corigliano Calabro, Taureana di Palmi e Vibo Valentia;
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VISTO

VISTO

VISTO

VISTO

VISTA

CONSIDERATO

VISTO

CONSIDERATO

SENTITA

VISTO

VISTI

Il Decreto n. 23/2021/ADSP-MTMI del 23/7/2021, con il quale & stato
costituito il Comitato di Gestione dell’ Autorita di Sistema Portuale dei Mari
Tirreno Meridionale e lonio, ai sensi dell’art. 9, comma 1, della L. 84/94 e
s.m.i.;

il Decreto n. 53/2021/ADSP-MTMI del 28/9/2021, con il quale la
composizione del Comitato di Gestione dell’ Autorita di Sistema Portuale
dei Mari Tirreno Meridionale e lonio & stata integrata con la nomina del
rappresentante del Comune di Vibo Valentia, a termini dell’'art. 9, comma 1-
bis, della L. 84/94 e s.m.i.;

il Decreto n. 49/2022ADSP-MTMI del 4/3/2022, con il quale la composizione
del Comitato di Gestione dell’ Autorita di Sistema Portuale dei Mari Tirreno
Meridionale e lonio € stata integrata con la nomina del rappresentante del
Comune di Crotone, a termini dell'art. 9, comma 1-bis, della L. 84/94 e
s.m.i;

'Ordine di Servizio n. 01/2021 del 1/9/2021 con il quale e stato istituito
I'Ufficio di Segreteria del Comitato di Gestione;

la Deliberazione del Comitato di Gestione n. 01/2021/ADSP-MTMI del
30/9/2021, con cui € stato approvato il Regolamento per disciplinare lo
svolgimento delle attivita del Comitato di Gestione dellAdSP-MTMI;

che nel corso della seduta del 30/3/2022 l'istanza della Ditta MG S.r.l.s. in
data 30/11/2021, di rinnovo dell Autorizzazione d'impresa portuale n.
01/2020 del 29/1/2020 presso il porto di Crotone, assunta al prot. 0020495
E/21 del 9/12/2021, rilasciata ai sensi dell’art. 16, comma 1, della L. 84/94
e s.m.i., & stata sottoposta allesame del Comitato di Gestione;

lart. 9, comma 5, lett. f) della L. 84/94 e s.m.i. che attribuisce al Comitato di
Gestione il compito di esprimere i pareri di cui all'articolo 8, comma 3, lettere

f), m), n) e q);

che, a norma dellart. 9, comma 1, lettera e), della legge 84/94, e della
Circolare MIT-DGVPTM n. 11205 del 26/4/2018, I'Autorita Marittima
esprime in Comitato di Gestione il proprio voto unitario sulle materie
elencate dal comma 5 del citato articolo 9, con esclusione di quelle di cui
alle lettere c), d), i), 1) e m);

la relazione istruttoria presentata al Comitato di Gestione dalla competente
Area dell’ ASP MTMI, datata 16/3/2022, allegata al presente parere per
farne parte integrante, recante un parere sfavorevole al rinnovo
dell'autorizzazione d'impresa portuale;

lesito della votazione che ha avuto luogo nel corso della seduta del
30/3/2022 (votanti 6; favorevoli 5; contrari 1 Matarazzo, astenuti 0), come
risulta dal verbale della seduta;

gli atti d’ufficio;



ESPRIME

Parere sfavorevole a maggioranza degli aventi diritto al voto all’accoglimento della
domanda di rinnovo dell’ Autorizzazione d’impresa portuale n. 01/2020 del 29/1/2020 presso
il porto di Crotone, rilasciata ai sensi dell’'art. 16, comma 1, della L. 84/94 e s.m.i.,, assunta
al prot. 0020495 E/21 del 9/12/2021, per 'anno 2022, presentata dalla Ditta MG S.r.l.s.

Il presente parere sara pubblicato con le modalita previste dalfart. 12, comma 4, del
Regolamento che disciplina svolgimento delle attivita del Comitato di Gestione.

Il presente parere € immediatamente esecutivo.

Gioia Taunp, li 30 Marzo 2022

IL SEGRET R’(i) GENERALE

CA. (CP) Pietro PREZIOSI

IL PREJIQENTE
A.l. (CP) Andre TNELLI
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RELAZIONE ISTRUTTORIA

Proposta di reiezione della domanda di rinnovo dell’autorizzazione per lo svolgimento dell’attivita
dimimpresa portuale presso il porto di Crotone, a1 sensi dell’art. 16, comma 1, della L. 84/94, del D.M.

585/95 nonché dell’art. 8 del Regolamento relativo alle operazioni ed ai servizi portuali.- Ditta: MG
S.r.Ls.-

Kk kKKK KK KKk

St ptemette che, con Autotizzazione n. 01/2020 del 29/1/2020 scaduta il 31/12/2021, la
Ditta in epigrafe € stata autorizzata allo svolgimento delle operazioni portuali, cosi come definite
dall’art. 16, comma 1, della L. 84/94 ¢ s.m.1, presso il porto di Crotone per il biennio 2020/2021.

Al fine di meglio declinare 'ambiente regolatorio all'interno del quale tale autorizzazione
d’impresa deve essere delibata, s1 evidenzia come le imprese portuali autorizzate allo svolgimento di
operazioni portuali ai sensi dell’art. 16 della L. 84/94 ¢ s.m.i., e dei discendenti regolament sia
ministeriale che locali, costituiscono, unitamente ai titolan concessioni demaniali marittime ex art. 18
della medesima L. 84/94 e s.m.1., 1 players di ciascun singolo scalo portuale, ad un tempo attrattori di
traffici mercantili nonché esecutort di commesse 1n conto terzi.

IHloro ruolo, inserito 1n un contesto dinamico come quello delle catene logistiche marittimo-
portuali, non puo e non deve limitarsi alla mera sottoscrizione di contratti di appalto civilistici per la
terziarizzazione di segmentt economicamente rilevanti del ciclo delle operazioni portuali, me deve
essere rivolto ad intercettare volumi di traffico da operare in autonomia organizzativa ed aziendale.

A tali fini il Legislatore di settore ha difatti previsto che ciascun operatore economico, all’atto
della presentazione della domanda intesa all’ottenimento dell’autorizzazione all’esercizio dell’attivita
di impresa portuale, debba corredare la stessa con “un programma operativo non inferiore ad un
anno con un piano di investimenti, eventualmente suddiviso per settori, di cost presumibili ¢ di
prospettve di traffici”. (art. 3, comma 1, lett. f) del D.M. 585/95 ma anche art. 5, punto 5) del
Regolamento per le operazioni ed 1 servizi portuali svoltt nei porti della circoscrizione territoriale di
questo Ente, approvato con Delibera n. 144/2020 del 22/12/2020).

Tale documento, lungi dall’avere una qualificazione giuridica anche mediatamente negoziale
e quindi vincolante, costituisce comunque U'indefettbile strumento per verificare in maniera oggettiva
e puntuale il collimare delle previsioni dell’operatore richiedente con la sua capacita di “fare impresa”
portuale nei sensi suindicati; tanto ¢ vero che, tra le ipotesi revocatoric contemplate dall’art. 7, comma
1, del citato D.M. 585/95 figura, alla lettera ¢), la mancata realizzazione del programma operativo
predisposto.

Allo scopo di consentire a ciascuna AdSP di verificare la concreta realizzazione del predetto
programma operativo, la legislazione pubblicistica settoriale ha predisposto un apposito strumento,
previsto dall’art. 16, comma 6, della L. 84/94 ¢ s.m.1., consistente nella verifica, con cadenza almeno
annuale, del rispetto delle condizioni previste nel programma operativo presentato da ciascuna
impresa portuale.

In conseguenza del rilascio dell’autorizzazione in epigrafe, di durata biennale in forza della
previsione di cui all’art. 199, comma 3, lett. a) del D.L. 34/2020 convertito con modificazioni con L.
77/2020, questa AdSP ha dato corso alla vetifica prevista dal citato art. 16, comma 6, della L. 84/94
e s.m.i, 1 cui esiti sono stati sottopost al Comitato di Gestione nella seduta del 30/9/2021.
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In sede di tale verifica eta prima facie emerso che la documentazione richiesta da questa AdSP
per 1 suddetti fini non fosse stata mai ptodotta dalla MG S.t..Ls., con la derivata conseguenza che le
conclusiont rassegnate dall’Ente al Comitato di Gestione nell’adunanza del 30/9/2021 propendevano
per una revoca dell’autorizzazione e gua, ovviamente in esito al presctitto procedimento
amministrativo assistito dalle garanzie partecipatve di cui alla L. 241/90 ¢ s.m.i..

Solo a seguito di successive interlocuzioni richieste dalla succitata Ditta ed effettuati gli
opportuni approfondimenti era emerso che la documentazione a suo tempo tichiesta dalla scrivente
con nota prot. 0004454 U/21 dell’8/3/2021, era stata inviata ad un indirizzo di posta elettronica
certificata non istituzionale e pertanto risultava giammal recapitata; invitata a sanare la suddetta
incongruenza, la MG S.rls. con nota in data 25/10/2021, assunta al prot. 0017956 E/21 del
2/11/2021, ha trasmesso 1 dati e gli elementi richiesti a fini verificatori.

La precitata evenienza ¢ stata comunicata al Comitato di Gestione nel corso dell’adunanza del
21/12/2021, in uno con la rettifica delle conclusioni della verifica dei Piani d’impresa ai sensi dell’art.
16, comma 6, della L. 84/94 ¢ s.m.1.; 'Organo collegiale di gestione si ¢ espresso con parere in data
21/12/2021, pubblicato all'indirizzo
https://www.portodigioiatauro.it/ files/upload /Portale AlboPretorioDocumento/allegati/parere%o2
0ex%20art.%209%20comma%205%20lett.%20£%201.%02084.94%20mg%20stls.pdf  in  ordine
all'adozione di un provvedimento di decadenza/revoca, oppure di rigetto dell’eventuale domanda di
1INNOVO presentata.

Poiché medio tempore Ja MG S.rls. aveva presentato, in data 30/11/2021, la domanda di
rinnovo dell’” Autotizzazione d’impresa n. 01/2020 del 29/1/2020, assunta al prot. 0020495 E/21
del 9/12/2021, questo Ente ha notificato alla Ditta richiedente un preavviso di rigetto ex art. 10-bis
della L. 241/90 e s.m.i. avente prot. 0021428 U/21 AAMM del 27/12/2021 (allegato 1), in armonia
con il parere reso dal Comitato di Gestione nell’adunanza del 21/12/2021, assegnando il termine di
legge per la presentazione di memorie partecipative/scritti difensivi.

Tali scritti difensivi sono pervenuti in data 7/1/2022 e sono stati assunti al prot. 0000767
E/22 del 17/1/2022 (allegato 2).

Conclusioni istruttorie

Gl allegati scritti difensivi si appalesano inapprezzabili ed inconferenti nella misura in cut non
confutano nel merito la contestazione rilevata ma si limitano ad una non conducente esposizione
delle vicende amministrative che hanno riguardato I'zzer istruttorio dianzi illustrato.

Si reputa opportuno offrire partitamente element di valutazione per ciascuna delle doglianze addotte.
Sulla mancata operativita (paragrafi da 2.1 a 2.7 delle memorie difensive)

La Ditta richiedente, allo scopo di addurre motivazioni a sostegno della propria inoperativita, intende
ascrivere alle lungaggini ovvero ad atteggiament preclusivi delle pubbliche amministrazioni, titolari
di potesta pubblicistiche tutorie in materia di movimentazione di mera di varia tipologia,
Vimpossibilita di opetare i vettori marittimi che avrebbero dovute trasportare le merct.

Per ciascuna tipologia merceologica la MG S.rls. illustra zer autorizzativo che st ¢ concluso
negativamente ovvero in via interlocutoria, a suo dire per “svariate ragioni”, circostanza questa che
ha costituito 'impedimento amministrativo all’effettivo avvio dell'intrapresa economica della Ditta.
In realtd, in seno alla valutazione discrezionale in ordine alla possibilita di movimentare le tipologie
merceologiche citate negli allegati scritti difensivi, le suddette amministrazion: hanno variamente
fitenuto non idoneo — ovvero non idoneo alle condizioni date — lo scalo portuale crotonese per lo
svolgimento di siffatte tipologie di traffict,

Avrebbe dovuto essere onere del proponente individuate tipologie merceologiche da movimentare
idonee rispetto alle condizioni del suddetto scalo portuale, proprio al fine di non incorrere in
valutazioni di ordine negativo da parte delle amministrazioni coinvolte nei singoli procedimenti
amministrativi autorizzatoxl.



Sul mancato tispetto del piano d’impresa (paragrafo 3 delle memorie difensive)

La Dutta richiedente ascrive il mancato rispetto del proptio piano di impresa a “cause di forza
maggiore”, che ne avrebbero impedito il conseguimento degli obiettivi prefissati. Trattasi di
affermazione apodittica poiché, pur in presenza della contrazione dei traffici mondiali dovuta alla
pandemia da Covid-19 e considerato altresi che il legislatore di settore ha predisposto, al fine di
contenerne I'impatto negativo, alcuni strumenti giuridico-amministrativi di cul ha usufruito anche la
MG S.r.ls, altre imprese operanti presso il porto di Crotone hanno svolto la propria ordinaria attivita
operativa.

Sullintuitus personae (paragrafo 4 delle memorie difensive)

Appare addirittura apodittico Pargomento defensionale 1n base al quale la Ditta in parola sia stata
legittimata alla “ritenzione” degli statori con finalita di garanzie del credito vantato ne1 confront del
commuttente.

In realta, 'intera vicenda amministrativa legata all’'operazione portuale condotta dalla MG S.r.ls. ed
afferente la movimentazione dei due statori destinati alla centrale elettrica di Maida (CZ) ¢ stata
connotata da comportamenti dell’ Impresa operante violativi delle prescrizioni di volta in volta dettate
dal’AdSP nell’ambito dei provvedimenti adottati, che hanno portato allemissione di un’ingiunzione
di sgombero per la riconduzione in pristino della zona portuale occupata ed alla successiva redazionc
di un processo verbale di contravvenzione ex L. 689/81da parte della Capitaneria di Porto di Crotone
pet violazione dell’art. 1174 del codice della navigazione.

Non pud pertanto essere revocato in dubbio, proprio sulla scorta delle cennate risultanze
amministrative, che la Ditta richiedente non possegga 1 chiestd requisiti di affidabilita, poiché 1l suo
Rappresentante Legale ha posto in essere reiterate condotte violative delle norme che regolano I'uso
det beni del demanio marittimo.

Alla luce delle motvazioni suesposte, tanto in punto di fatto che di diritto, s1 ritiene pertanto, allo
stato degli atti, che non sussistano i presupposti per 1l rilascio della chiesta concessione demaniale
marittima meglio descritta in epigrafe e si rassegna pertanto la presente relazione con parere
negativo ai fini dell’acquisizione del parere del Comitato di Gestione, ai sensi dell’art. 9, comma 5,
lett. f) della L. 84/94 ¢ s.m.1.

Gioia Tauro, 21/3/2022

F.to Dott. Pasquale FARAONE - Dirigente Area Demanio Patrimonio Lavoro Portuale

IL RESPONSABILE DELL’ISTRUTTORIA DEGLI ATTI DI COMPETENZA DEL
COMITATO DI GESTIONE E\DEL PRESIDENTE EX ART. 10, COMMA 4, L. 84/94
CA. (CP) Pietro PREZIOSI ~ Segyetario Generale







Con la domanda in epigrafe, codesta Ditta ha richiesto il rinnovo, per "anno 2022, del
provvedimento autorizzatorio in parola, in scadenza al 31/12/2021.

Al fine di meglio declinare I’ambiente regolatorio all’interno del quale tale autorizzazione
d'impresa deve essere delibata, si evidenzia come le imprese portuali autorizzate allo
svolgimento di operazioni portuali ai sensi dell’art. 16 della L. 84/94 ¢ s.m.i., ¢ dei discendenti
regolamenti sia ministeriale che locali, costituiscono, unitamente ai titolari concessioni demaniali
marittime ex art. 18 della medesima L. 84/94 e s.m.i., i players di ciascun singolo scalo portuale,
ad un tempo attrattori di traffici mercantili nonché esecutori di commesse in conto terzi.

[l loro ruclo, inserito in un contesto dinamico come quello delle catene logistiche
marittimo- portuali, non pud e non deve limitarsi alla mera sottoscrizione di contratti di appalto
civilistici per la terziarizzazione di segmenti economicamente rilevanti del ciclo delle operazioni
portuali, me deve essere rivolto ad intercettare volumi di traffico da operare in autonomia
organizzativa ed aziendale.

A tali fini il Legislatore di settore ha difatti previsto che ciascun operatore economico,
all’atto della presentazione della domanda intesa all’ottenimento dell’autorizzazione all’esercizio
dell’attivitd di impresa portuale, debba corredare la stessa con “un programma operativo non
inferiore ad un anno con un piano di investimenti, eventualmente suddiviso per settori, di
costi presumibili e di prospettive di traffici”. (art. 3, comma 1, lett. f) del D.M. 585/95 ma
anche art. 5, punto 5) del Regolamento per le operazioni ed i servizi portuali svolti nei porti
della circoscrizione territoriale di questo Ente, approvato con Delibera n. 144/2020 del
22/12/2020).

Tale documento, lungi dall’avere una qualificazione giuridica anche mediatamente
negoziale e quindi vincolante, costituisce comunque ['indefettibile strumento per verificare in
maniera oggettiva e puntuale il collimare delle previsioni dell’operatore richiedente con la sua
capacitd di “fare impresa” portuale nei sensi suindicati; tanto & vero che, tra le ipotesi
revocatorie contemplate dall’art. 7, comma [, del citato D.M. 585/95 figura, alla lettera ¢), la
marncata realizzazione del programma operativo predisposto.

Allo scopo di consentire a ciascuna AdSP di verificare la concreta realizzazione del
predetto programima operativo, la legislazione pubblicistica settoriale ha predisposto un apposito
strumento, previsto dall’art. 16, comma 6, della L. 84/94 e s.m.i., consistente nella verifica, con
cadenza almeno annuale, del rispetto delle condizioni previste nel programma operativo
presentato da ciascuna impresa portuale,

In conseguenza del rilascio dell’autorizzazione in epigrafe, di durata biennale in forza
della previsione di cui all’art. 199, comma 3, lett. a) del D.L. 34/2020 convertito con
modificazioni con L. 77/2020, questa AdSP ha dato corso alla verifica prevista dal citato art, 16,
comma 6, della L. 84/94 e s.m.i,, i cui esiti sono stati sottoposti al Comitato di Gestione nella
seduta del 30/9/2021.

In sede di tale verifica cra prima facie emerso che la documentazione richiesta da questa
AdSP per i suddetti fini non fosse stata mai prodotta da codesta Ditta, con la derivata
conseguenza che le conclusioni rassegnate dall’Ente al Comitato di Gestione nell’adunanza del
30/9/2021 propendevano per una revoca dell’autorizzazione de gua, ovviamente in esito al
prescritto procedimento amministrativo assistito dalle garanzie partecipative di cui alla L. 241/90
e s.m.i.

Solo a seguito di successive interlocuzioni richieste da codesta Ditta ed effettuati gli
opportuni approfondimenti ¢ emerso che la documentazione a suo tempo richiesta dalla scrivente
con nota prot. 0004454 U/21 dell’8/3/2021, era stata inviata ad un indirizzo di posta elettronica
certificata non istituzionale ¢ pertanto risultava giammai recapitata; invitata a sanare la suddetta
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incongruenza, codesta Ditta con nota in data 25/10/2021, assunta al prot. 0017956 E/21 del

2/11/2021 ha trasmesso i dati e gli elementi richiesti a fini verificatori.

Occorre perd a questo punto valutare sotto il profilo sostanziale la documentazione
prodotta ai fini della verifica del rispetto delle condizioni previste nel programma operativo
presentato da codesta Impresa a corredo dell’istanza in data 26/8/2019 e successive integrazioni
(allegato h), che ha portato al rilascio dell’autorizzazione in cpigrafe, ai sensi dell’art. 16,
comma 6, della L.. 84/94 e s.m.1..

Da tale programma operativo ¢ dato evincere:

- una menzione generica circa i clienti, indicati in n. 1 stabile € n. 1 nuovo in caso di
incremento di fatturato, senza per altro allegare precontratti, lettere commerciali, lettere
d’impegno ovvero altro documento idoneo a supportare tale indicazione;

- una previsione di 15.000 tonnellate di merci in colli da movimentare per ’anno 2020
(riquadro C della tabella P.C.T. ~ prospettiva clienti e traffico).

Sulla scorta dei dati comunicati da codesta Impresa con la citata nota in data 25/10/2021,
si rileva un fortissimo disallineamento rispetto al programma operativo presentato, poiché tali
dati espongono una resa inesistente per ’anno 2020 ¢ 684,62 tonnellate di merce movimentata
nell’anno 2021, pur tenendo conto delle vicende relative alla crisi pandemica relativa all’anno
2020.

Anche estendendo PPattivita di verifica ai dati forniti aliunde da codesta Impresa, e cioé
allo scopo della redazione del Piano Organico dei Porti da parte di questa AdSP ai sensi dell*art.
8, comma 3, lett. s-bis) della L. 84/94 ¢ s.m.i., il fortissimo disallineamento viene confermato
dalle entitd numeriche 1vi esposte.

Va altresi evidenziato che nel biennio di vigenza dell’autorizzazione d'impresa n.
01/2020 del 29/1/2020 codesta impresa ha operato una singola motonave denominata BBC
Germany, di bandiera tedesca, approdata presso il porto di Crotone in data 22/1/2021 — con
inizio operazioni il successivo 25/1 -, per lo sbarco di due statori destinati alla centrale elettrica
di Maida (CZ), gestita da TERNA S.p.a..

La suesposta considerazione tiene in debito conto il necessario periodo di start up di
qualunque nuova intrapresa economica, poiché codesta Impresa risulta autorizzata a
svolgere operazioni portuali presso il porto di Crofone senza soluzione di continuita fin dal
2019, in forza dell’autorizzazione n. 01/2019 del 17/1/2019 rilasciata da questo Ente.

In seno all’ambiente regolatorio in cui deve esser delibata 1’autorizzazione in oggetto
viene in evidenza un secondo profilo, attinente all’idoneitd soggettiva dell’operatore portuale
autorizzato di cul € menzione all’art. 3, comma 1, lett. a) del D.M. 585/95 traguardato sotto lo
speciale aspetto dell intuitus personae, e cio¢ della particolare affidabilita che deve
necessariamente rivestire il suddetto operatore portuale.

Sotto tale profilo emerge che codesta Impresa portuale nell’ operare presso il porto di
Crotone 1'unica nave, denominata “BBC Germany” di bandiera tedesca, allo scadere del termine
ultimo, fissato nell’autorizzazione rilasciata dalla scrivente ai senst degli artt. 38, 39 e 50 del
codice della navigazione nonché del pertinente Regolamento emanato da questo Ente con
Ordinanza n. 32/2008 e s.m.1., per la sosta di dei citati statori elettrici presso le banchine
operative del Porto Commerciale di Crotone, avente prot. 0003626 U/21 ASP del 24/02/2021 e
scaduta il 26/03/2021, non ha inteso consegnare tali impianti al ricevitore finale, esercitando nei
loro confronti una sorta di ingiustificato “diritto di ritenzione™.

Di talché questo Ente ha emanato il provvedimento ingiuntivo n. 05/2021 in data
31/5/2021, recante la fissazione del termine di giorni 15 dalla data della notifica per procedere
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allo sgombero della banchina operativa portuale occupata senza titolo a mezzo dei due statori di
cui si & detto.

Tale provvedimento ingiuntivo & stato inviato alla Capitaneria di Porto in indirizzo, cul
competono le funzioni di polizia ai sensi dell’art. 14, comma 1, della L. 84/94 ¢ s.m.i. in
combinato disposto con gli artt. 30 e 1235 del codice della navigazione, che ha elevato nei
confronti del Rappresentante Legale di codesta Ditta il Processo Verbale di Contravvenzione n.
60/02/2021, in data 14/9/2021, redatto ai sensi della L. 689/81, con il quale ha sanzionato la
violazione dell’art. 1164 del codice della navigazione, come depenalizzato dal D. L.gs. 507/99,
per non aver egli osservato un provvedimento legalmente dato dall' autorita competente
relativamente all'uso del demanio marittimo.

Solo in conseguenza dell’emanazione, da parte della scrivente, dell’Ordinanza di polizia
marittima n. 19/2021/ADSP-MTMI del 10/12/2021, ex artt. 59 del Regolamento di esecuzione al
codice della navigazione e 6, comma 4, della L. 84/94 e s.m.i., € stato possibile rimuovere gli
anzidetti statori.

Le suesposte considerazioni fanno propendere per un giudizio prognostico negativo in
ordine all’accoglibilita della domanda presentata, sia sotto il profilo della capacita operativa di
codesta Impresa portuale, che rimane indimostrata e quindi insussistente nonostante il triennio di
vigenza complessivo (2019/2020/2021) delle autorizzazioni rilasciate da questo Ente per gli
scopi in argomento, sia sotto il profilo dell'intuitus personae, requisito da possedersi
obbligatoriamente in forza delle previsioni legislative settoriali, da ritenersi parimenti
insussistente a motivo dei comportamenti antigiuridici posti in essere da codesto operatore
proprio durante il dispiegarsi delle attivita portuali autorizzate da questo Ente.

La verifica dei piani di impresa portuale ai sensi dell’art. 16, comma 6, della L. 84/94 ¢
s.m.i., come rettificata ed emendata a seguito dell’inoltro della documentazione a tali fini
richiesta da parte di codesta Ditta, & stata sottoposta all’esame del Comitato di Gestione di questo
Ente nel corso dell’adunanza del 21/12/2021, il quale ha espresso parere conforme al contenuto
della presente comunicazione pubblicato all’indirizzo
https://www.portodigioiatauro.it/albopretorio/provvedimenti/2021/12/27/08-202 1 -adsp-mtmi-08-
2021-adsp-mtmi-818/

Per quanto sopra, si comunica, ai sensi dell’art. 10-bis della L. 7/8/90, n. 241, introdotto
dalla L. 11/2/2005 n. 13, che entro gg. 10 (dieci) dal ricevimento della presente, codesta Societa
Cooperativa pud presentare le proprie osservazioni per iscritto, eventualmente corredate da
documentazione, in ordine ai suesposti motivi ostativi.

Decorso inutilmente il suddetto termine, questo Ente adottera un provvedimento di rigetto in
forma semplificata ai sensi dell’art. 2, comma 1, della L. 241/90 come novellato dalla L.
19072012 dell’istanza in riferimento, per inaccoglibilita della stessa.

IL PIRIGENTE
RIMONIO LAVORO PORTUALE
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Osservazioni al preavviso di rigetto domanda di rinnovo Autorizzazione n, 01_2020 ex art, 10-
bis della L. 241_90 novellata dall’art. 6 della Legge 11 febbraio 2005, n, 15

Si trasmette quanto in allegato

Allegato(i)
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